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SLOVO NA UVOD

Nebudu zde sahodlouze rozebirat, proc svata Ludmila nemohla byt Keltkou. Jestlize se dnes nékdo
citi byt Keltem nebo potomkem Keltl, pak je to zaleZitost jeho prozivani pfitomnosti. Argumenty o
kontinuité osidleni dokazované pomistnimi jmény opravdu keltského plivodu nemaji 3anci obstat ve

svétle pramend archeologickych, etnografickych a daldich. (Vyjde - li mi ¢as, budu v&novat problematice
Keltl s samostatné stati.) Nebudu se zabyvat ani pfimo svatou Ludmilou, protoZe to prost& neni mozné.

Pokusim se jen nastinit jeji obraz, jak ho zachovaly legendy a kroniky?.

PRVNI SLOVANE A POCATKY CESKYCH DEJIN

Prohlédn&me si nejprve prostredi, kde se bude p¥ib&h svaté Ludmily odehravat, podivejme se na Cechy v
letech 806 - 935. Slované - lid s keramikou prazského typu uz davno osidlili Ceskou kotlinu. Jedna se
pfevazné o zemédélce péstujici nenarocné plodiny, Zijici v ¢aste¢né zahloubenych obydlich zhruba
Ctvercového tvaru. Sidelni komory jen vyjimecné najdeme ve vysce vétsi nez 500 m nad mofem. Témto
zemédé&lcGm vlddnou bohati dobfe vyzbrojeni bojovnici, ktefi se mezi sebou znaji a jednotné jako Cesi
jednaji se zapadnimi sousedy. Tito bojovnici Ziji na hradistich, kde shromazduji prebytky Urody, a buduji
hradisté Gtocistna pro pFipad ohrozeni venkova’. (Existenci této elity je tfeba klast uz pred rok 806.) Na

vychod od jejich tzemi povstava mocna Velka Morava®. Stat, ktery jim bude slouzit jako vzor, mocny
soused a partner v jednani se zapadem (dale ,fisi" bez ohledu na to zda karolinskou nebo pozdé&jsi
vychodofranckou, ottonskou atd.). Stat, od jehoz arcibiskupa pfijme jejich prvni historicky znamy knize
Bofivoj kiest a zapiSe se tak navzdy do dé&jin budouciho naroda.

Pravé zapsani se do dé&jin je zna&né problematické. V realité 10. stoleti, kdy vétdina pramend’®
vznikla, byla tvorba podfizena jistym pravidlGm. Pfib&h umué&eni svaté Ludmily se stal zakladem pro

okruh tzv. ludmilskych legend, z nich# nejstar$i Fuit in provincia Bohemorum?® vznikla té&sné& pred
zalozenim klastera sv. Jifi (kolem roku 975) na Prazském hradé. Sv. Ludmila byla ,oficialni* svétici
klastera, dodnes tam je k vidéni jeji hrob, ovSsem k translaci doslo az za sv. kniZete Vaclava. Legendy
jsou velice specifickym historickym pramenem, ktery vyzaduje specialni pFistup7. Nebudeme si zde
rozebirat ani metodiku, ani postup prace v takovém pfipadé, stru¢né se budeme zabyvat pouze vysledky.

POCATKY STATNI ORGANIZACE

Tehdejsi ,pfemyslovské™ drzavy se omezovaly pouze na prazskou kotlinu, zbytek zemé Ceské byl
vnitiné strukturovan, to ale nic nemé&ni na tom, ze obyvatelé Ceské kotliny vystupovali navenek
jednotné. Centrem Srbl bylo pravé hradisté PSovany, kde se s nejvétsi pravdépodobnosti narodila
taméjsimu knizeti Slaviborovi dcera Ludmila. Stalo se tak mezi Iéty 855 - 860. Zde neni nutné
pochybovat, z legend zndme datum Ludmiliny vrazdy (15. z&fi 921) a z paleoantropologickych vyzkumi
jejich ostatkl usuzujeme na staii okolo 60 let v dob& smrti8. Toto jsou udaje se kterymi t&%ko pohneme,
pokusme se ale nyni alespoii z &asti vyplnit t&ch 60 let. Pro Cechy byla druhd polovina 9. stoleti zna&né
neklidna. Cesky stat byl politicky orientovany na Bavorsko a Fise ho povaZzovala za z&vislé regnum. Roku
872 se Sest Ceskych knizat stfetlo s franckymi vojsky, jednim z nich byl Bofivoj a kupodivu nebyl z
nejmocnéjsich. Brzy vSak jeho moc vzrostla natolik, Ze si mohl dovolit odvratit se ode vSech a pfijmout
kiest. Udaje pramend o tomto Bofivojové politicky nesmirné vyznamném kroku se zna&né rozchdazeji a co
je nejhorsi, velice téZko z nich Ize vykombinovat, kdy ptfesné k tomu doSlo. Dvé fakta: kfest Bofivoj pfijal
od Metodéje (tedy jistojisté pfed 6. dubnem 885, kdy Metodé&j zemtel), a kiest byl vyjadienim
podfizenosti vici Velké Moravé (Svatopluk byl BoFivojovi kmotrem, coZ bylo pfibuzenstvi t&sné&jsi a
trvalejsi nez pribuzenstvi pokrevni). Aby mohly byt svébytné Cechy podiizeny Velké Moravé, musel je
Svatopluk nejprve dobyt. Stalo se tak mezi Iéty 882 a 884. Nejpravd&podobné&iji byly Cechy dobyty na
jare 883, hned nato byl Bofivoj pokitén a stal se tak zcela nepochybné& hlavou Ceského statu. Oviem uz
za n&kolik mé&sict nasledovala vzpoura jednotlivych knizat, kterd kfest nepftijala (legendy tvrdi opak).
Jaké misto v tomto pFibéhu zaujima svata Ludmila? Je jisté Zze uz v dobé kftu byla Bofivojovou
manzelkou, okruh legend odvozenych z legendy Fuit dokonce tvrdi, Ze pfijala kfest sou€asné s nim. Bylo
by to logické, ale dalsi doklady chybi. Bofivoj byl ostatné nejprve pokitén a teprve potom poucen o vife,
jeho pfijeti kitu tedy znamenalo daleko spiSe krok statotvorny, nez vyraz individualni zboZnosti. Jaké
misto v tom mélo vyznani svaté Ludmily? Jisté je, Ze se narodila do prostfedi ,pohanského™.



STARE PORADKY A KRESTANSTVI

Pohanstvi je oznadeni zna¢né& zavadé&jici, slova pohan Ize pouZivat jen z pozice kiestana. Kfestanstvi
jako jediny svétonadzor popira ostatni (pohybujeme se v 9. a 10. stol.) a nepfipousti jejich rozdily.
Nebudeme zde zabihat do téchto dvah, spokojme se s tim, Ze ,pohanstvi® znamenalo staré potadky a
kiestanstvi pofadky nové, mimo jiné tieba statni organizace, vzdé&lani atd. Jak mohly vypadat staré
poradky? Zde nardzime na absolutni nedostatek pramend. Kult Ize rekonstruovat pfedevsim z baji a
mytd, které tradoval, jenze od zapadnich Slovanl se ndm 2&dné nedochovaly9. Mame jen skoupé
zdznamy zvend&i od interesovanych kiestanskych kné&zi a misionaft a ddle ndlezy archeologické. To je
zoufale malo. O vyznani starych Slovant budeme mit navzdy jen Gtrzkovité informace a pravdépodobné
nikdy nebudeme moci nahlédnout stary fad. Opatrnou Uvahu ale rozvinout Ize. Drtiva vétSina obyvatel se
zivila zemé&dé&lstvim. Zivot v t&sném kontaktu s pfirodou a &asto v zapase s ni vedl k poznani jejiho fadu,
k poznani ptirodnich cykll a FadG. Tento v3esvétovy ad (ve staroslovénsting mir, slovo dalo zéklad
pozdé&jsimu ,mir™) byl sakralizovan, byl pfedmétem uctivani. Sakralni povahu mél i kazdy lidsky ukon na
tomto fadu. Tato tendence se projevovala napfiklad posvatnou orbou atd. Z tohoto pohledu tzv.
archaické totality se ve vracelo zp&t do vychoziho bodu. Cas byl vniman hlavné cyklicky. Do tohoto
stavu véci pfichazi kfestanstvi s u¢enim o linedrnim ¢ase sméfujicim od stvofeni svéta do pFichodu
boZiho soudu. Pochopitelné s sebou také pfinasi dalsi specifika - monoteismus, abstraktni viru, a jiny fad,
jiné svatky, jiny cyklus roku. Statni elita rychle pochopila, Ze pfijeti kftu ji zaru&i rovnocenné partnerstvi
s ostatnimi jiz kfestanskymi staty. Bofivoj byl jen prvnim z nich, ostatni knizata pfijala kfest az za
Boleslava I.

PRIBEH SVATE LUDMILY

Vétsina z let Ludmilina Zivota ndm zlstane pravd&podobné skryta. Nejspi§ se nikdy nedovime jak
pfesné vypadal jeji Zivot nez pfijala kfest. Dokonce nam ¢&ini i potize urdit, kdy se stala kifestankou. Jisté
je jen, ze bud soucasné s Bofivojem, nebo nedlouho poté. Jeji konkrétni skutky Ize rekonstruovat az v
pozdni fazi jejiho zivota, po smrti Kdyz Bofivoj potlacil vzpouru ostatnich knizat a postavil na starém
sné&movnim a nastolovacim misté kfestansky kostel, poloZil tak zaklady novému statu. Ten vybudoval az
jeho syn Spytihnév dle vzoru Velké Moravy. V tuto chvili staly Cechy na tsvit& d&jin. Po smrti knizete
Vratislava nastala nejista chvile. Jeho dva synové (vnuci. sv. Ludmily) Byli stale nedospéli, stars§imu
Vaclavovi mohlo byt zhruba 13 let, Boleslavovi o 5 az 6 let méné. Jedna se sice o odhady, ale jisté je, ze
ani starsi ze synt nebyl dost stary aby se ujal vlady. Situaci musel nutn& a bezodkladné Fesit sné&m. Ten
rozhodl celkem jasné a pragmaticky. Star$i z obou kné&Zicl bude ihned zvolen (1) knizetem a posléze
nastolen, nez vSak doroste do véku odpovidajiciho prevzeti samostatné vlady, bude vladnout jeho matka
Drahomira. To vSak nebylo jediné rozhodnuti. Vaclav a Boleslav méli byt svéfeni do vychovy pravé
Ludmile. Vaclav uz byl z Vratislavova rozhodnuti pod dohledem Ludmily vzdélavan v Zaltafi. Toto uleni
bylo vlastné pouze pfipravkou pro budouci ueni se psani a Cteni. Délo se tak nejspise na Buddi,
nejpravdépodobnéjsim mistem Ludmilina pobytu. Drahomira, energicka knézna zhruba 30 let starda méla
o vychové synl své predstavy, ale musela respektovat rozhodnuti sn€mu a svého manzela. Zadala si
brzy na snému stézovat, ale nepfineslo to zadny vétsi ohlas. Daleko vice knizat se za ni postavilo az
poté, co se Ludmila v Praze oficialné& ujala vychovy vnukl a nechala Vaclava vzdélavat v liturgii.
Vzedmula se silna opozice proti Ludmile, ktera ji obvifiovala z pokusu viadnout prostfednictvim Vaclava.
Nejspide by zlstalo jen u t&chto sporl, kdyby.. Vrazda svaté Ludmily je daleko vice vrazdou politickou,
nez vrazdou fesici osobni spor at uz o vychovu vnukd, jak se mize zdat, nebo spor ,,pohanstvi® a
kiestanstvi, jak vyvstava z legend. Zatatkem roku 921 dobyl sasky vévoda Jindfich centrum Bavorska -
Rezno - a tamni krdl Arnulf se mu poddal. Nechme nyni stranou detaily dohod, které mezi sebou tito dva
vyznamni panovnici uzaviely a podivejme se, co to znamenalo pro Cechy. Od roku 895 bylo Bavorsko
jejich hlavni oporou a naopak Sasko bylo nejvétsim nepfitelem. Drahomira z rodu Havolani méla své
nedobré zkudenosti se Sasy a Ludmila z rodu Srbl méla zkuenosti jest& horsi (Srbové byli b&hem saské
expanze prakticky zlikvidovani). Ludmila setrvavajici v kontaktu s Bavorskym episkopatem byla vystaven
urcité ,lobby". Archipresbyter Pavel, exponent moci fezenské diecéze z Cechach apeloval na Ludmilu, aby
se Cechy podfidily novému sasko-bavorskému spojenectvi. Drahomira a jeji lidé se rozhodli toto Fedeni
nepfijmout a Ludmila musela opustit Prahu a odebrat se na Tetin. Spor tim nebyl nijak ukon&en, cela
fada Ludmilinych zastanci zlstala v Praze. Pokud chté&la Drahomira zabrdnit pod¥izeni se Cech nové
vznikajici Fisi pod vedenim Liudolfingli, musela Ludmilu zavrazdit. Neucinila tak ona osobné&, ale jeji dva
druZinici Tuna a Gomon. Ti jednali z Drahomifina rozkazu. 15. zafi 921 se s nevelkou druZinou bojovnikl
dostavili na Tetin. Pfedstiraje béZzné vojenské poslani, byli bez podezfeni vpusténi do hradu. Samotny
Ludmilin dvorec byl oddélen dfevénou palisadou a Tuna s Gomonem byli ubytovani jinde na hradé. O
prvni hodiné no¢ni (hodinu po zapadu slunce) se vydali vykonat rozkaz a Ludmilu pruhem latky uskrtili.
Tuna, Gomon a jejich bojovnici ihned utekli z Tetina a vice o nich neni slySet. Ludmilino télo bylo ve
spéchu zahrabano ,pode zdi hradni®

KDO BYLI TUNA A GOMON A PROC BYLA LUDMILA USKRCENA?



Nejprve si fekn&me né&co o Ludmilych vrazich. Jejich jména jsou evidentné& severského plvodu, s
nejvétsi pravd&podobnosti se jednd o dvojici bojovnikdim ptisedsich do Cech po obchodni cesté vedouci z
arabského chalifatu na Pyrenejském poloostrové na Kyjevskou Rus a dale na vychod. O pfitomnosti
Varjagl na Rusi se snad neni nutno rozepisovat. Dodejme jen, Ze bylo b&Znou praxi, Ze se zru¢ni
bojovnici nechdvali najmout do druzin ve statech pomé&rné vzdalenych zemi jejich ptvodu. Jazykovy
problém zde nebyl - slovanské jazyky nebyly na zacatku 10. stoleti jesté pfilis diferencované, Slované
jednotlivych vé&tvi si rozuméli. Jestlize Tuna a Gomon pochézeli z Rusi, museli ovladat Slovanskou Reg,
ponévadz Normané byli jen ¢asti tamni statni elity a postupné asimilovali jak jazykové tak kulturné. Vice
otézek vsak vyvolavd zplsob Ludmiliny smrti. Ponechme stranou hagiografické schéma, e muéednik
musel pro viru prolit krev, aby se stal svétcem. Tato argumentace pak &ini z Tuny a Gomona jesté vétsi
padouchy, protoze vlastné branili Ludmile, aby se stala svatou. Podobnym hagiografickym schématem je
i Ludmilina prosba o stéti. Ludmilini vrazi pochopitelné nemohli tusit zda se po smrti stane svatou, ¢i ne.
védéli vsak, ze Ludmila je vdovou. A zde je dobré podivat se zpét na Rus. Z Rusi mame doklady o

upalovéni vdov po manzeli. Tento ritudl byl popsan arabskym kupcem a cestovatelem Ibn Fadldnem™®.
Popisoval ritudl, kdy vdova, &i muzZova Zena, ktera o sobé fikala, Ze byla jeho nejmilejsi, dobrovolné
pfijala smrt uSkrcenim. Jeji télo bylo pak spaleno spole¢né s muzovym. Tuna s Gomonem nemuseli
védeét, ze zabijeji zenu, kterda ma ambice stat se svétici, védéli ale jak nalozit s vdovou, ktera ma zemfit.

STRUCNE NA ZAVER

Tento text si rozhodné necini Zadné ambice byt vyCerpavajici studii, spiSe jsem se snazil stru¢né
nastinit osudy rané& premyslovského statu bytostné spjaté s osudy jeho zakladatelG. Nastin je to opravdu
stru¢ny, ale doufam, ze i pouzitelny, hlavné jako rozcestnik k literatufe k nejstarsim ¢eskym dé&jinam.
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